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RESUMEN
La riqueza especifica de los encinos de México es dificil de precisar. Diversos autores estiman que oscila entre 125 y 250 especies.

Mediante una recopilacion bibliografica encontramos 213 taxa de Quercus validos, de los cuales 173 se citan en trabajos publicados en los ultimos 38 afios. De esta Ultima
estimacion, mas conservadora, existen 115 taxa de Quercus con una distribucion restringida a México, de los cuales 40 son endémicos (en so6lo una entidad federativa) y se
distribuyen en 16 estados, sobresaliendo Nuevo Leodn, Chiapas y Guerrero.

Los estados de Nuevo Ledn, Veracruz, Oaxaca, Puebla, Jalisco, San Luis Potosi, Chiapas, Chihuahua, Hidalgo y Estado de México tienen 40 o mas especies de encinos. No
se encontraron informes sobre encinos en los estados de Campeche y Quintana Roo.

Las especies de encino tienen una distribucion geogréfica restringida en México, ya que el 66% de las 173 especies citadas en los ultimos 38 afios se distribuyen en 5 o
menos estados. Ademas, las mayores similitudes en composicién de especies de encinos siempre ocurren entre estados contiguos se incluye una tabla con la distribucién de
todas las especies por entidad federativa.

ABSTRACT
The specific richness os mexican oaks (Quercus) is difficult to evaluate. Many authors think that et es fluctuating between 125 and 250 species.

In a bibliographic investigation were found 213 taxa of Quercus valid at present reported for Mexico, just 173 of these are cited in the last 38 years. Of this as more conservative
estimation, 115 taxa are restricted to Mexico, and 40 are endemics (restricted to a single one federative entity) and distributed mainly in 16 mexican states with greatest abundance
in Nuevo Leon, Chiapas and Guerrero.

Mexican states of Nuevo Leon, Veracruz, Oaxaca, Puebla, Jalisco, San Luis Potosi, Chiapas, Chihuahua, Hidalgo and Estado de Mexico have 40 or more oak species. There
are not reports over oaks in Campeche and Quintana Roo states.

The Mexican oaks have a restricted geographical distribution. 66% of 173 species cited in the last 38 years are distributed in five of the less mexican states. Besides, the
highests oaks species similarities always are amongst contingoust federative entities. A table of species distribution in included.

De acuerdo con estimaciones recientes, los encinos (Quercus) incluyen alrededor de 450 especies en todo el mundo. Este es el género mas grande de la familia Fagaceae, y
se encuentra muy bien representado en México.

La importancia econdmica de los encinos reside en su utilizacién como fuente de carbén, de lefia y raja para combustible o para la elaboracion de celulosa, de madera para
muebles, pisos y mangos de herramientas. Las bellotas de algunas especies son consumidas por el hombre y el ganado. Finalmente, la corteza contiene una gran cantidad de
taninos que son utiles en curtiduria.

Los encinos, junto con los pinos, son los arboles mas importantes de los bosques templados de México. Constituyen el elemento caracteristico de los encinares, siendo
importantes también en los bosques de pino, de pino-encino, mesdfilo de montafia y en algunas variantes del matorral xerdfilo.

Ademas se presentan en otros tipos de vegetacion tales como bosque tropical perennifolio, bosque tropical caducifolio, bosque tropical subcaducifolio, matorral subtropical,
vegetacion sabanoide, pastizal y palmar.

Existen dentro de los encinos especies arbdreas y arbustivas, e incluso no son raros los casos en que una misma especie pueda presentar ambas formas de crecimiento
como ocurre con Q. sebifera en Chiapas, Miranda (1952).



Los encinos se han considerado como un grupo dificil, debido a su gran variabilidad morfologica y a la capacidad de varias especies cercanas para formar hibridos. En
algunas especies se pueden encontrar en diferentes partes dentro del mismo individuo hojas enteras, lobuladas, sinuadas o aserradas, o las hojas pueden variar de una planta a
otra dependiendo de la exposicion de una rama o de su tasa de crecimiento. Muchos ejemplares de Quercus existentes en los herbarios no poseen flores o frutos y, por lo tanto,
las descripciones de especies se basan principalmente en caracteristicas de las hojas. Sin embargo, de acuerdo con varios autores, el conjunto de caracteristicas de mayor peso
incluye:

a) Habito de crecimiento y altura.

b) Consistencia , aspecto y color de la corteza.

c) Grosor e indumento, asi como presencia 0 ausencia de lenticelas en las ramillas.

d) Forma, color, tamafio e indumento de las yemas y sus escamas.

e) Forma, color, tamafio, venacion, indumento, margen, consistencia y epidermis de la lamina foliar.
f) Forma, tamanfio y persistencia de las estipulas.

g) Tamafio e indumento del peciolo.

h) Tamafio y disposicién de la inflorescencia.

i) Maduracion (1-2 afios) y presencia o ausencia de pedunculo en el fruto.

j) Indumento externo, grado de inclusién en la cupula, tamafio y color de la bellota.

k) Indumento interno, tamafio, margen y forma de la cupula, asi como el tamafio y grado de solapamiento de las escamas.

Los primeros trabajos taxondmicos sobre encinos de México son el de Luis Née (1801) quien describe 16 especies, de las cuales 13 contindan siendo validas y el de Humboldt
& Bonpland (1809) que describen 20 nuevas especies, 10 de las cuales son sinénimas de otras. Posteriormente, Schlechtendal & Chamisso (1830-1832), Bentham (1840-1842),
Martens E; Galeotti (1843) y Liebmann (1854) hicieron aportaciones importantes al conocimiento de los encinos de México.

Varias de las especies de encino con mas amplia distribucién en México fueron descritas en el siglo pasado y los tipos se encuentran depositados en herbarios europeos. En
muchos trabajos posteriores no fue posible consultarlos y esto, aunado a la variabilidad antes mencionada y a diferencias en el concepto de especie, ha contribuido a la
descripcion de la misma especie con diferentes nombres. Conviene sefialar que las diferencias en el concepto de especie siguen existiendo, aun entre autores contemporaneos
como Burger y Muller.

Por lo expuesto antes, no es raro que existan discrepancias en el numero de especies de Quercus que ocurren en México. Trelease en una primera aproximacion en 1922
describe 112 especies. Mas tarde, en su monografia sobre los encinos americanos incluye 255 especies para México y 371 para América, muchas de las cuales han resultado
sinénimas de otras descritas con anterioridad. Camus en la monografia mundial mas completa sobre los encinos, reporta 298 especies para México, 57 de las cuales son dudosas
o incompletamente conocidas. Muller calcula 400 especies para toda América, con la mayoria concentrada en el centro y sur de México. Martinez inicié una monografia sobre los
encinos de México, basandose en la obra de Trelease y calcula 240 especies, de las cuales alcanza a citar 176. Muller & McVaugh (91) estiman que existen alrededor de 250
especies para América, concentrandose en el centro y sur de México la mayoria de ellas. Rzedowski considera de 150 a 200 especies. Little cita 125, mientras que Zavala sugiere
que son alrededor de 150.

La mayoria de los tratamientos taxonémicos recientes sobre encinos mexicanos son de caracter estatal, debido probablemente a la complejidad del género. Todos incluyen,
con ciertas variaciones, claves para la determinacién de especies, las cuales se describen e ilustran. Para cada especie se sefala su distribucion geografica y altitudinal, las
localidades en que se presenta dentro del estado, los tipos de vegetacion en que ocurre y las principales especies acompafiantes, asi como su sinonimia, nombres comunes y
usos. En estos trabajos se hacen recopilaciones de material de herbario y bibliografia, recorridos por el estado o regién para obtener ejemplares de las distintas especies que ahi
se presentan y posteriormente el andlisis e integracion de toda esta informacion .

El primero de estos trabajos fue publicado por McVaugh en 1974, en la Flora Novogaliciana, dentro del antiguo virreinato de Nueva Galicia, que comprende actualmente a los
estados de Jalisco, Colima y Aguascalientes, ademas de porciones de los de Nayarit, Durango, Guanajuato, Zacatecas y Michoacan. McVaugh encontré 44 especies de encino en
la Nueva Galicia y su trabajo, que es el unico de los actuales que incluye mas de un estado, contiene descripciones muy completas y sirve como modelo para muchos de los
tratamientos posteriores.

Banda estudié en 1974 los encinos de la mayor parte del estado de Nuevo Ledn, encontrando 31 especies. Soto P. reporta en 1982 once especies de encino de la cuenca del
Rio Zopilote, Guerrero. Valdéz y Aguilar describen en 1983 los encinos del municipio de Santiago, en Nuevo Ledn, encontrando 20 especies. Gonzalez Villarreal publica en 1986



su contribucion a los Encinos de Jalisco, registrando 42 especies para dicho estado. Bello Gonzalez y Labat citan 30 especies de encino para el estado de Michoacan en 1987. De
la Cerda Lemus encuentra en 1989 11 especies en Aguascalientes. Valencia Avalos reporta 30 especies de Quercus, mientras que Gémez Cardenas encontrd 28 especies para
la region de la Sierra de Costa Grande, ambos trabajos de 1989 en el estado de Guerrero.

Como se menciond antes, las estimaciones sobre el nimero de especies de encino presentes en México son variables y dada la importancia del género resulta necesario
hacer aproximaciones cada vez mas precisas. Los trabajos recientes sobre distintos estados de la Republica mexicana son el producto de varios afios y se necesitaran algunos
mas antes de que todo el pais sea cubierto. Mientras esto ocurre, se presenta, de manera preliminar, un listado floristico de los encinos mexicanos que se han reportado en la
bibliografia. Para obtenerlo se revisaron trabajos diversos, dando una primera lista que fue depurada mediante la actualizacién nomenclatural de las especies encontradas. Se
determiné para cada especie su distribucion geografica, asi como la ultima fecha en que fue citada. Con esto se presentan dos estimaciones. La primera de ellas se basa en todos
los registros publicados desde la monografia de Trelease en 1924 hasta 1992 y la segunda soélo incluye a las especies que ademas de mencionarse en las monografias de
Trelease y Camus (1934) se han reportado en trabajos posteriores. Esta distincion se basa en que algunas de las especies citadas en la primera estimacion podran no aparecer
posteriormente debido a dudas sobre su validez taxonémica, como ya ha ocurrido con especies descritas por Neé, Humboldt & Bonpland, Trelease, Buckley, Muller y otros.

Al hacer esta revision, se encontraron 213 taxa de Quercus actualmente validos, lo que implica que sus nombres no se han publicado dentro de la sinonimia de otras
especies.

De estos 213 taxa, 173 se han citado en trabajos publicados en los ultimos 38 afios. Little menciona 45 especies de encino que ocurren en México y Centroamérica o
Norteamérica. Encontramos aqui 59 especies con una distribucion. Considerando esto y los dos totales de encinos mexicanos, tenemos 154 especies que se distribuyen en forma
exclusiva en México, de acuerdo con la primera estimacion, y 115 segun la estimacion mas conservadora de 173 especies de encino para nuestro pais.

ESTADO (1) (2)

Nuevo Ledn 60 57

Veracruz 57 46

Oaxaca 55 45

Puebla 55 41

Jalisco 50 42 Gonzalez V. 1986 **
San Luis Potosi 47 43

Chiapas 44 43

Chihuahua 44 41

Hidalgo 45 43

México 40 40

Durango 39 37 Gonzélez E. 1991
Michoacan 38 37

Tamaulipas 38 38

Coahuila 36 36

Guerrero 35 35 Belloy L. 1987
Querétaro 35 34 Arguelles 1991
Sonora 34 31

Nayarit 29 29

Guanajuato 28 28

Sinaloa 28 28

Zacatecas 26 26

Distrito Federal 24 22

Aguascalientes 18 15 De la Cerda 1989
Baja California Norte 16 15

Colima 16 16

Morelos 15 15

Tlaxcala 13 13

Baja California Sur 9 8

Tabasco 2 2 Cowan 1983



Yucatan
(1) Considerando a todas las especies.

(2) Sélo especies citadas en los ultimos afios.

** Numero de especies que citan los autores referidos.

Tabla 1. Riqueza especifica de encinos en los estados de la Republica Mexicana.

La riqgueza especifica de Quercus para México se resume en la Tabla 1. En ella, el nimero encerrado en paréntesis se obtuvo al eliminar a las especies que no se han citado

en los ultimos 38 afios. Los numeros que incluyen referencias bibliograficas son citados por dichos autores.

El analisis de esta tabla nos indica que:

a) Los estados con mayor diversidad de especies de Quercus son Nuevo Ledn, Veracruz, Oaxaca, Puebla, Jalisco, San Luis Potosi, Chiapas, Chihuahua, Hidalgo y Estado de

México, con 40 o mas especies.

b) Los estados menos diversos son Tabasco y Yucatan, con dos y una especie, respectivamente.

c) No se encontraron reportes de encinos para los estados de Campeche y Quintana Roo.

d) Hay diferencias importantes al comparar las dos estimaciones (213 versus 173 spp.), principalmente en los estados de Veracruz, Oaxaca y Puebla. Con respecto a la
distribucion de las especies de encino en los estados de la Republica Mexicana, la mayoria (72 %) tiene una distribucion restringida a 5 6 menos estados de la Republica
Mexicana (Tabla 2). De las 213 especies, solo el 15 % ocurren en 6 10 mas estados.
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25 0 0
26 1 1

(1) Se incluyen las 213 especies.
(2) Sdlo las 73 especies citadas recientemente.

Tabla 2. Amplitud de la distribucion de los encinos mexicanos de acuerdo con el numero de estados de la Republica Mexicana en que se presentan.

ESTADO NUMERO DE ESPECIES NUMERO DE ENDEMICAS
ESPECIES ENDEMICAS ESPECIES
DE MEXICO

Chiapas 13 6 13 6
Nuevo Ledn 13 13 11 11
Baja California Norte 10 3 9 3
Oaxaca 6 5 3 2
Veracruz 6 6 1 1
Chihuahua 6 5 4 3
Guerrero 5 5 5 5
Puebla 4 4 0 0
México 4 4 4 4
San Luis Potosi 3 3 0 0
Baja California Sur 3 3 2 2
Distrito Federal 2 2 0 0
Coahuila 2 2 2 2
Querétaro 1 1 0 0
Sinaloa 1 1 1 1
Sonora 1 1 0 0

* Considera a las 213 especies.”™ Unicamente las 173 especies citadas recientemente.

Tabla 3. Reparticion de las especies de encino citadas sélo en un estado.

Existen 80 especies de encino cuya distribuciéon conocida se restringe a un solo estado en nuestro pais (considerando 213 spp.) y de estas, 64 son endémicas de México. Los
estados que tienen especies en esta categoria (Tabla 3) son: Chiapas, Nuevo Ledn, Baja California Norte, Oaxaca, Veracruz, Chihuahua, Guerrero, Puebla, Estado de México, San
Luis Potosi, Baja California Sur, Distrito Federal, Coahuila, Querétaro, Sinaloa y Sonora. Al suprimir a las especies no citadas recientemente, se encontraron valores de 55 y 40
especies, respectivamente.

Como se menciond antes, existen 40 especies de encino que no se han citado en los ultimos 38 afios. Los estados que incluyen a estas especies son Puebla, Veracruz,
Oaxaca, San Luis Potosi, Chihuahua, Nuevo Leén, Sonora, Distrito Federal, Durango, Baja California Norte, Chiapas, Michoacan y Querétaro (Tabla 4).

Aunque este listado de ninguna manera es definitivo , se intenté una clasificacion de los estados de acuerdo con las especies de encino que se reportan. Empleando el
coeficiente de similitud de Sérensen se encontré que los estados mas semejantes en composicién de encinos siempre son colindantes e incluyen a: Jalisco y Michoacan, Durango
y Zacatecas, Sinaloa y Nayarit, Chihuahua y Sonora, Hidalgo y San Luis Potosi, Puebla y Veracruz, Guanajuato y Querétaro.

Se obtuvieron nueve grupos que corresponden, en la mayoria de los casos, con la distribucién de los principales sistemas montafiosos de México. Los grupos quedaron de la
siguiente manera:

1) Tabasco y Yucatan, muy pobremente representados en cuanto a encinos.
2) Baja California Norte y Sur, que comparten muy pocas especies con el resto del pais e incluso presentan diferencias entre ellas.

3) Coahuila, Nuevo Ledn y Tamaulipas con muchas especies que soélo se encuentran en el noreste y en Estados Unidos.



4) Chihuahua y Sonora.

5) Chiapas que constituye el limite boreal de muchos encinos centroamericanos.
6) El Distrito Federal, Tlaxcala Morelos y Colima con riquezas intermedias.

7) Hidalgo, San Luis Potosi, Puebla y Veracruz.

8) Sinaloa, Nayarit, Jalisco, Michoacan, México y Oaxaca, con riquezas medias a altas y especies que se distribuyen en la Sierra Madre Occidental, en la Sierra Madre del Sur
y hacia la vertiente del Pacifico.

9) Durango, Zacatecas, Querétaro, Guanajuato y Aguascalientes con especies que se distribuyen principalmente en las serranias del Altiplano.

ESTADO NUMERO DE ESPECIES
Puebla 14

Veracruz 11

Oaxaca 10
Chihuahua
Nuevo Ledn

w

San Luis Potosi
Sonora

Distrito Federal
Durango

Baja California Norte
Baja California Sur
Chiapas

Michoacan
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Tabla 4. Ocurrencia en México de especies de encino no citadas recientemente

El mismo andlisis se hizo para las 173 especies de la estimacidon mas conservadora y no se encontraron diferencias importantes con respecto a la primera clasificacion. Por
otra parte, se muestra la distribucion de las 213 especies de Quercus en México (Tabla 5). Las especies se presentan en orden alfabético. La letra X indica presencia en el estado.
La ultima columna para cada especie (TOT) se refiere al nUmero de estados en que ocurre la especie. Las especies antecedidas por & son aquellas que sélo citan Trelease (1924)
y Camus (1934-54), y que no se han citado recientemente. Aquellas antecedidas por * se encuentran también en Centroamérica y/o en Norteamérica. Al final de la tabla se indica
el numero de especies por entidad federativa.

Conviene remarcar, finalmente, que este listado es preliminar y los trabajos regionales han mostrado una tendencia a la disminucién en el nUmero de especies presentes en
cada estado (comparados con el nUmero de especies citadas en la bibliografia). Es muy probable que los niUmeros aqui propuestos se reduzcan conforme avance el estudio de las
distintas regiones del pais. El listado que aqui se presenta puede servir como base para revisiones de herbario y para la busqueda de especies en el campo. Sélo hasta que se
completen estas tres etapas estaremos en posibilidades de determinar, con certeza, la diversidad especifica de los encinos mexicanos.

Conclusiones y Recomendaciones:

Los trabajos taxonémicos a nivel estatal parecen la solucion mas practica para el estudio de los encinos mexicanos. Ante la escasa posibilidad de contar con los tipos de
muchas especies de Quercus descritas de México, deben buscarse alternativas que permitan tener ejemplares de referencia disponibles en nuestro pais. Criterios como los aqui
expuestos, es decir, numero de especies endémicas y especies no reconocidas recientemente, junto con otros, pueden contribuir a sefialar prioridades en los tratamientos
estatales. Es necesario esclarecer la validez taxondmica de las especies no citadas recientemente, ya sea en forma individual o por grupos de especies. En forma paralela, es
importante continuar con mayor énfasis los estudios ecolédgicos de las especies bien definidas, principalmente en sus requerimientos y tolerancias ambientales. Se requieren
ademas, conocimientos basicos sobre la germinacion, el establecimiento y la capacidad de regeneracion de los encinos. Aunque existen trabajos sobre caracteristicas anatomicas
y propiedades fisicas y tecnolégicas de la madera para los encinos de mas amplia distribucién (31,32,33,34,94), debe incrementarse el tamafo de la muestra ahi analizado, con el



fin de representar mejor la variacion natural presente en dichas especies.

La interaccion entre éstas lineas permitira, a mediano plazo, la aplicacion de criterios integrales para la conservaciéon manejo de los encinos mexicanos.

ESPECIE AGS BCN BCS CHISCHIHCOAH COL DF DGO GTO GROHGO JAL MEXMICHMOR NAY NL OAX PUE QRO SLP SIN SON TAB TAMP TLAX VER YUC ZAC TOT
*Q. acatenangensis Trel. - - - X - - - - - - - X - - - - - - X X - - - - - - - - - - 4
&Q. acherdophylla Trel. - - - - - - - - - - - - - - - - - - - X - - - - - - - - - - 1
&Q. aculcingensis Trel. - - - - - - - - - - - - - - - - - - X - - - - - - - - X - -2
Q. acutangula Trel. - - - - - - - - - X - - - - - - - - - - - - - - - - - - - 1
Q. acutifolia Nee - - - X - - X - - - X - X X X X - - X X - - - - - X - X - - 1
Q. aff.tomentocaulis Muller - - - - - - - - - X - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - 1
Q. affinis Scheid. - - - - - X - X - X X - X - - - X - X X X - - - X - X - - "
*Q. agrifolia Nee - X - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - 1
*Q. agrifolia Nee
var.oxidenya J.T. Howell - X - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - 1
Q. alamarensis Muller - - - - - - - - - - - - - - - - - X - - - - - - - - - - - - 1
Q. albaefolia Muller - - - - X - - - - - - - - - - - - - - - - - - X - - - - - - 2
Q. albocincta Trel. - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - X X - - - - - - 3
Q. alpescens Trel. - - - - - - - - - - - X - - - - - X - - - - - - - - - - - - 2
*Q. anglohonhuresnsis Muller - - - X - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - 1
Q. apiophylla Warburg - - - - - - - - - - - - - X - - - - - - - - - - - - - - - - 1
Q. aristata Hook. & Arn. X - - - - - - - - X X - X X - - X - X - - - - X - - - - - - 8
*Q. arizonica Sarg. - - X - X X - - X - - - - - - - X - - - - - - X - X - - - - 7
Q. aurantiaca Trel. - - - - X - - - - - - - - - - - - - - - - - - X - - - - - - 2
Q. basaseachicensis Muller - - - - X - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - 1
*Q. benthami ADC. - - - X - - - - - - X - - - - - - - - - - - - - - - - - - - 2
*Q. boqueronae Trel. - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - 1
Q. brandegei Goldman - - X - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - 1
*Q. brenessi Trel. - - - X - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - 1
Q. burneclioides Liebm. - - - X - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - 1
*Q. canbyi Trel. - - - - X X - - - - - - - - - - - X - - - - - - - X - - - - 4
&Q. cancellata Trel. - - - - - - - - - - - - - - - - - - - X - - - - - - - X - - 1
*Q. cabdicans Nee - - - X - - X X X X X X X X X X X - X X X X X X - X X X - - 21
&Q. candolleana Trel. - - - - - - - - - - - - - - - - - - - X - - - - - - - X - -2
*Q. castanea Nee - - - X - X X X X X X X X X X X X - X X X X X X - X X X - x 23
Q. cedrosensis C.H. Mull - X - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - 1
Q. centralis Trel. - - - - - - X - X X X - X X X - - X X X - - - - - - - - - - 10
&Q. ceripes Trel. - - - - - - - - X - - - - - - - - - X - - - - - - - - - - -2
&Q. charcasana Trel. - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - X - - - - - - - 1
&Q. chartacea Trel. - - - X - - - - - - - - - - - - - - X - - - - - - - - - - - 2
Q. chihuahuensis Trel. X - - - X - - - X - - - X - - - X X - - X X X X - - - - - x 1
*Q. chryolepis Liebm. - X - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - X - - - - - - 2
Q. chuhuichupensis Muller - - - - X - - - - - - - - - - - - - - - - - - X - - - - - - 2
Q. coccolobifolia Trel. X - - - X - - - X X - - X - - - X X - - - X X X - - - - - x M
*Q. conspersa Benth. - - - X - - - - - - X - X X X X - - X X X X - - - - - X - - 11
Q. convallata Trel. - - - - - - - - X - - - X - - - X - - - - - - - - - - - x 4
*Q. copeyensis Muller - - - - - - - - - - - - - - - - - - X - - - - - - - - - - 1
Q. cordifolia Trel. - - - - - X - - X - - - - - - - - X - - - X - - - - - - - Xx 5
*Q. cornelius-muller Nixon - X - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - 1
*Q. corrugata Hook. & Arn. - - - X - - - - - - X - X - - - - - X X - X - - - - - X - - 7
&Q. cortessi Liebm. - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - X - - 1




ESPECIE AGS BCN BCS CHISCHIHCOAH COL DF DGO GTO GROHGO JAL MEXMICHMOR NAY NL OAX PUE QRO SLP SIN SON TAB TAMP TLAX VER YUC ZAC TOT
*Q. crassifolia Humb. & Bonpl.  x - - X X - - X X X X X X X - - X X X X X X X - - X X X - x 22
*Q. crassipes Humb. & Bonpl.  x - - X - - X X - X - X X X X X - - - X X - - - - - X X - - 14
*Q. crispifolia Trel. - - - X - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - 1
*Q. crispipilis Trel. - - - X
*Q. crispipilis var. pannosifolia
Muller - - - X - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - -
&Q. cuajimalpana Trel. - - - - - - - X - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - -
Q. cupreata Trel. & Muller - - - - - - - - - - - - - - - - - X -
Q. depressa Humb. & Bonpl. - - - - - - X -
*Q. depressipes Trel. - - - - X - - -
Q. deserticola Trel. - - - - - - - X
Q. devia Goldman - - X - - - - -
Q. diversifolia Nee - - - - - X - - - - - X - - - X - X - X - X - - - X - X - -
Q. dumosa f.crispata Trel. - - - - X - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - -
*Q. dumosa ssp.eudomosa
A Camus - X - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - -
*Q. dunnii Kellogg - X X - X - - - - - - - - - - - - - - - - - - X - - - - - -
Q. duratifolia Muller - - - X - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - -
Q. durifolia Seem. - - - - X - - - X - - - - - - - - - - - X - X X - - - - - -
Q. dysophyllla Benth. - - - - - - - - - - -
Q. eduardii Trel. X - - X - - - - X X -
Q. edwardsae Muller - - - - - - - - - - - - - - - - -
*Q. elliptica Nee - - - X - - - - - - X X X X X - X - X - - - X - - - - X - -
*Q. emoryi Torr. -
*Q. engelmanni Greene -
Q. esperanzae Trel. - - - - - - X - - - - - X - X - - -
Q. eugeniafolia Liebm. - - - X - - - - - - - X - - - - - -
Q. excelsa Liebm. - - - - - - - - - - - - X - - - - - - - -
Q. filiformis Muller - - - - - X - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - -
Q. floccosa Liebm. - - - - - - - X - - - - - - - - - - - - - - - - - - - X - -
Q. flocculenta Muller - - - - - - - - - - - - - - - - - X - - - - - - - - - - - -
Q. frutez Trel. - - - - - - - X - - - X
Q. fulva Liebm. - - - - X - - - X - - -
&Q. furfuracea Liebm. - - - - - - - - - - - - - -
&Q. galeanensis Muller - - - - - - - - - - - - - - - - - X - - - - - - - - - - N N
&Q. galeottii Martens - - - - - - - - - - - - - - - - - - - X - - - - - - - X - -
*Q. gambellii Nutt. - - - - X X - - -
Q. gentryi Muller X - - - - - X - X
Q. germana Charn.&Schlecht. - - - - - - - - -
&Q. ghiesbreghtii Mart.&Gal. - - - - - - - - -
&Q. glabrescens var.
radikoferiana Camus - - - - - - - - - - - - - - - - - - X - - - - - - - - - - -
Q. glabrexcens Humb.&Bonpt. - - - - - - - - - - X - X - X - X - X - - - X - - X - X - - 6
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ESPECIE AGS BCN BCS CHISCHIHCOAH COL DF DGO GTO GROHGO JAL MEXMICHMOR NAY NL OAX PUE QRO SLP SIN SON TAB TAMP TLAX VER YUC ZAC TOT

*Q. glaucoides Mart. & Gal. - - - - X X - X - X X X X X X X - X X X X X X - - X - - - - 17
Q. graciliramis Muller - - - - - - - - - - - - - - - - - X - - - - - - - - - - - - 1
*Q. gravessi Sudw. - - - X X - - - - - - - - - - - - X - - - - - - - - - - - - 3
Q. greggii Trel. - - - - - X - - X - - X X - X - - X - - X X - - - X - X - - 10
*Q. grisea Liebm. X - - - X X - - X X - X X - - - - X - - X X - X - X - - - x 13
Q. hahni Trel. - - - - - - - X - - X - - X X - - - - - - - - - - - - X - - 5
&Q. hartmani Trel. - - - - X - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - 1
&Q. huitamalcana Trel. - - - - - - - - - - - - - - - - - - - X - - - - - - - X - -2
*Q. hypoteucoides A.Camus - - - - X X - - X - - - - X - - - - - - - - - X - - - - - - 5
Q. hypozantha Trel. - - - - X X - - - - - - - - - - - X - - - X - - - - - - - - 4
&Q. idonea Goldman - - X - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - 1
&Q. ignaciensis Muller - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - X - - - - - - 1
&Q. infralutea Trel. - - - - - - - - X - - - - - - - - - - - - - X - - - - - - - 2
*Q. insignis Mart. & Gal. - - - X - - - - - - - - X - - - - - X X - - - - - - - X - - 5
*Q. intricata Trel. - - - - X X - - X - - - - - - - - X - - - - - - - X - - - X 6
Q. invaginata Trel. - - - - - X - - - - - - - - - - - X - - - - - - - - - - - - 2
Q. jaralensis Trel. - - - - X X - - X X - - - - - - - - - - - X - - - - - - - - 5
&Q. juergensenii Liebm. - - - - - - - - - - - - - - - - - - X X - - - - - - - - - - 2
*&Q. kelloggii Newberry - X - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - 1
&Q. knoblochii Muller - - - - X - - - - - - - - - - - - - - - - - - X - - - - - -2
Q. laeta Liebm. X - - - - X X X X X X X X X X - X X X X X X X - - X - - - x 20
&Q. lancifolia Cham.&

Schlecht. - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - X - - 1
Q. laurina Humb. & Bonpl. X - - X - - X X - X X X X X X X X X X X X X - - - X X X - x 22
Q. laxa Liebm. - - - - - - X X X - - X X - X - X - - - - - - - - - - - - 7
&Q. leiophylla A.DC. - - - - - - - - - - - - - - - - - - - X - - - - - - - X - - 2
Q. lesueurii Muller - - - - X - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - 1
&Q. liebmannii Oersted - - - - - - - - - - - - - - - - - - X X - - - - - - - - - -2
Q. macdougalli Martinez - - - - - - - - - - - - - - - - - - X - - - - - - - - - - - 1
*Q. magnoliifolia Nee X - - X - X X X X X X X X X X X X - X X X X X - - - - x 20
&Q. manzanillana Trel. - - - - - - - - - - - - - - - - - - - X - - - - - - - - - -

Q. martinezii Muller - - - X - - - - - - X - X - X - - - - - - - - - - - - N N N 4
Q. mexicana Humb. & Bonpl. - - - X - X - X - X - X X X X - X X X X X X X - - X X X - - 18
Q. microphylla Nee X - - - - X - X X X - X X X - - X X X X X X - - - - X X - x 17
&Q. mixtecana Trel. - - - - - - - - - - - - - - - - - - X X - - - - - - - - - - 2
*Q. mohriana Buckl.ex Rydb. - - - - - X - - - - - - - - - - - X - - - - - - - - - - - -2
Q. monserratensis Muller - - - X - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - -

Q. monterreyensis Trel. &

Muller - - - - - - - - - - - - - - - - - X - - - - - - - - - - - - 1
*Q. muehlenbergii Engelm. - - - - X X - - - - - - - - - - X - - - - - - X - X - - - - 5
&Q. nitidissima Trel. - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - X - - - - - - - - - 1
*Q. oblongifolia Tort. - X X - X X - - X - - - - - - - - - - - - - - X - - - - - x 7
Q. obtusaefolia Liebm. - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - X - - 1




ESPECIE AGS BCN BCS CHISCHIHCOAH COL DF DGO GTO GROHGO JAL MEXMICHMOR NAY NL OAX PUE QRO SLP SIN SON TAB TAMP TLAX VER YUC ZAC TOT
Q. obtusanthera Trel. - - - - - - - - - - X - - - - - - - - - - - - - - - - - - - 1
Q. obtusata Humb. & Bonpl. X - - - - - X X X X X X X X X X X X X X X - - - X X X - x 21
Q. ochroestes Warburg - - - - - - - - - - - - -
*Q.oleoides Schlecht&Cham. - - -
*Q. oocarpa Liebm. - - -
Q. opaca Trel. - - - - - - - - - - - X - - - - - - -
&Q. orizabae Liebm. - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - X - -
Q. ovandensis Matuda - - -
*Q. pacayana Muller - - -
Q. pastorensis Muller - - - - - - - - - - - - - - - - - X - - - - - - - - - - - -
Q. paxtalensis Muller - - -
*Q. peduncularis Nee - - -
Q. peninsularis Trel. - X - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - -
Q. perpallida Trel. - - - e - - - - - - - - - - - - - - - - - - -
Q. perseaefolia Liebm. - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - -
*Q. pilarius Trel. - - - X - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - -
&Q. pinnativenulosa Muller - - - - - - - - - - - - - - - - _ x _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _
Q. planipocula Trel. - - - - - - X - - - X - X - X - X - - - - - X - - - - - - -
&Q. poculifer Trel. - - - - - - - - - - - - - - - - - - X X - _ _ _ _ _ _ _ _ _
*Q. polymorpha Schlecht.
&Cham. - - - X - - - -
Q. potosina Trel. X - - - X - - -
Q. praeco Trel. - - - - - - - -
Q. praineana Trel. - - - - - - - -
Q. pringlei Seem. - - - - - X - - - - - - - - - -
*Q. pungens Liebm. - - - - X X - - - - - - - - - - - X - - - - - - X - - - - -
*Q. pungens var. vaseyana
(Buck.) Muller - - - - - X - - - - - - - - - - - X - - - - - _ _ _ _ _ _ _
Q. rekonis Trel. - - - - - - - - -
Q. repanda Humb. & Bonpl. - - - - - - - - -
Q. resinosa Liebm. X - - - - - X - X
Q. roseo-nervosa Trel.&Muller - - - - - - - - -
Q. rubramenta Trel. - - - - - - - - - -
*Q. rugosa Nee X - X X X X X X X X
Q. runcinatifolia Trel.&Muller - - - - - - - - - - - - - - - - -
Q. nysophylla Weatherby - - - - - - - - - - - - - - - - -
Q. sagata Warburg - - - - - - - - - - - - - X
*Q. salicifolia Nee - - - X - - X - - - X X X X X - - - X X - X X - - - - X - x 13
Q. sanchez-colini Martinez - - - - - - - - - - - - - X
Q. santaclarensis Muller - - - - X - - - - -
*Q. sapoteafolia Liebm. - - -
Q. sartorii Liebm. - - -
&Q. schenckiana Trel. - - - - - - - - - -
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ESPECIE AGS BCN BCS CHISCHIHCOAH COL DF DGO GTO GROHGO JAL MEXMICHMOR NAY NL OAX PUE QRO SLP SIN SON TAB TAMP TLAX VER YUC ZAC TOT
Q. schultzei Trel. - - - - - - - - - - X - - - - - - - - - - - - - - - - - - - 1
Q. scytophylla Liebm. - - -
Q. sebifera Trel. - - -
*Q. segoviensis Liebm. - - -
Q. sideroxyla Humb.&Bonpl. X - - - X X - - X X - X X X X - - X
Q. siltpecana Matuda - - - X - - - - - - - - - - - - - -
&Q. simillima Trel. - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - X - - - - - - - - 1
*Q. sinuata Walt. - - - - - X - - - - - - - - - - - X - - - - - - - X - - - - 3
*Q. sinuata var. breviloba
(Torr.) Muller - - - - - X - - - - - - - - - - - X - - - - - - - X - - - -
&Q. sipuraca Trel. - - - - X - - - - - - - - - - - - -
*Q. skinneri Benth. - - - X - - - - - -
Q. sororia Liebm. - - - - - - - - - -
Q. splendens Nee - - - - - - - - - -
Q. standleyi Trel. - - - - - - - - - -
Q. strombocarpa Liebm. - - - - - - - - - - - - - - - - - - - X - - - - - - - X - -
Q. subspathula Trel. - - - - - - - - X - X - X - X - X - - - - - X - - - - - - -
&Q. substenorcarpa Trel. - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - X - - - - - - - -
Q. supranitida Muller - - - - - - - - - - - - - - - - - X - - - - - - - - - - - -
Q. tamiapensis Muller - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - X - - - - - - -
Q. tenuiloba Muller - - - - - - - - - - - - - - - - - X - - - - - - - - - - - -
Q. texana var.chesosensis
Sarg. - - - - - X - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - -
Q. texcocana Trel. - - - - - - - X - - - - - X - - - - - X - - - - - - X - - -
Q. tinkhami Muller - - - - - - - - X - - X - - - - - X - - - X - - - - - - - -
*Q. tomentella Engelm. - X - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - -
&Q. tonaguiae Trel. - - - - - - - - - - - - - - - - - - X - - - - - - - - - - -
&Q. totutlensis A.CD. - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - X - -
*Q. toumeyi Sarg. - - - - X - - - - - - - - - - - - - - - - - - X - - - - - -
Q. toxicodendrifolia Trel. - - - - - - - - - - - X - - - - - - - - - - - - - - - X - -
Q. trinidadensis Muller - - - - - - - - - - - - - - - - - X - - - - - - - X - - - -
Q. trinitatis Trel. - - - - - - - - - - - X - - - - - - - X - - - - - - - X - -
*Q. tuberculata Liebm. - - X - X - - - X - - - - - X - - X - - - - X X - - - - - -
*Q. turbinella Greene - X X - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - -
*Q. turbinella var. ajoensis
(Muller) Little - X - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - X - - - - - -
*Q. undulata Torr. - - - -
*Q. urbani Trel. - - - -
Q. uxoris McVaugh X - - - - - X - - -
&Q. vallicola Trel. - - - - - - - X - -
Q. verde Muller - - - - X X - - - - - - - - - - -
&Q. vexans Trel. - - - - - - - - - - - - - - - - -
Q. viminea Trel. - - - - X - - - X - - - X - - - X

xX X X
[
[
[
[
[
[
[
[
[
[
[
[
[
[
X X X X

'
'
'
'
'
'
'
'
'
'
'
N

'

'

'

'

'

'

'

'

'

'

'

'
-

xX X
xX X
xX X
xX X
'
'
x
xX X X
'
'
'
'
'
'
x
1

|
|
|
|
|
|
|
x
.
.
.
.
.
x
.
.
.
.
.
.
A A A LD O NN DWW

N NWNNMNN-=22 2 2B b

'
'
'
'
'
'
'
'
'
'
'
'
'
'
'
'
'
'
'
'
'
'
'
'
'

-

X X

0

X X

0

0

0

0

'

X X

' 0

' x

' 0

' x

' x

' 0

1 1

1 1

1 1

1 1

1 x
[N
N

X X
'
'
'
'
'
'
'
'
'
'
'
'

NN WO

'
'
'
'

x

x

x
'
'
'
'
'
'




ESPECIE AGS BCN BCS CHISCHIHCOAH COL DF DGO GTO GROHGO JAL MEXMICHMOR NAY NL OAX PUE QRO SLP SIN SON TAB TAMP TLAX VER YUC ZAC TOT

Q. virginia Mill. - - - - - X - - - - - - - - - - - X - - - - - - - X - - - - 3
Q. virginia var. fusiformis

(Small) Sarg. - - - - - X - - - - - - - - - - - X - - - - - - - X - - - - 3
*Q. wislizenni var.

frutescens Engelm. - X - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - 1
Q. xalapensis Humb.&Bonpl. - - - X - - - - - - - X - - - - - - - X - X - - - X - X - - 6
&Q. zempoaltepecana Trel. - - - - - - - - - - - - - - - - - - X - - - - - - - - - - - 1
TOTAL SPP. ESTADO 18 16 9 44 44 36 16 24 39 28 35 43 50 40 38 15 29 60 55 55 35 47 28 34 2 38 13 57 1 26

Tabla 5. Distribucion de los encinos mexicanos
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